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 פסק דין  – החלטת הממונה על המשמעת
 

ה  .1 לחשבונאותהנקבל  תלמיד  סעיף  וא  לפי  עבירה  לו  ייחס  הקובלנה  כתב  המשמעת    29.4.    – לתקנון 

הפרה של הוראות המתייחסות לבחינה, עבודת בית, עבודה סמינריונית וכיוצא   –סטודנטים )תשס״ח(  

 כמפורט בסעיף.    באלה

גירסאות    שבה היו שלושבקורס ״מסים ב׳״  לפי הנטען בקובלנה, הנקבל נבחן באמצעות זום בבחינה   .2

 לו.   שיועד, וענה על שאלון אחר מזה לשאלוני הבחינה

בדיון ההקראה הסביר סנגורו של הנקבל כי הנקבל לא קיבל את הבחינה בשעה היעודה, ושלח מספר   .3

.   גירסה זומיילים למתרגלות המתפעלות את הבחינה. בצר לו, ביקש את שאלון הבחינה מחבר, ופתר  

ון  כחצי שעה לאחר התחלת הבחינה, קיבל את שאלון הבחינה של הקבוצה שלו, והמשיך בפתרון של שאל

 אחרון זה.  

בטרם התקיימו דיונים מהותיים בתיק, הודיעו הצדדים כי הגיעו להסדר לפיו הנקבל יודה בעובדות   .4

 כדלקמן:  לתקנון. על עבירה זו ייענש  29.4ויורשע בעבירה לפי סעיף 

 בפסילת המבחן נשוא הקובלנה.   .א

שעות של   40-בסמסטר אחד של הרחקה בפועל בסמסטר א׳ תשפ״ד, אותו יוכל להמיר הנקבל  .ב

 עבודות שירות לטובת הציבור אשר יבוצעו עד לסוף סמסטר ב׳ תשפ״ג.  

 הרחקה על תנאי של שלושה סמסטרים למשך שנתיים.   .ג

כאשר ההיבט הלוגיסטי של בחינה משתבש, במיוחד בעידן הנוכחי של בחינות הנערכות מרחוק דרך   .5

. ועם זאת,  לא מגיעה אליו בשעה היעודה  אם הבחינה  , טבעי ומובן שזה האחרון יחווה לחץ זמן שיגרה

ברור גם שאל לו לקבל את הבחינה ממקורות אחרים מלבד הגורמים הרשמיים המוסמכים לשלוח לו  

 אותה.  

החלטתי לקבל את הסדר הטיעון ולהשית על הנקבל את  לאור כל אלה, העונש המוסכם נראה לי הולם, ו .6

 .  כאמורהעונש  

 

 בהיעדר צדדים.  , תשפ״ג, כסלו אי״, 2022, בדצמבר 5פסק הדין ניתן היום, 

 יפורסם ללא ציון שם הנקבל.  
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 אוניברסיטת תל אביב   



 
 


